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ORDINANZA

sud picorso 311T77-2018 proposto da:

AGENZIA DELLE ENTRATE 06363391001, i persona del
Direttore pro wmpore, cletivamenre domicilizra in ROMA, VIA DEL
PORTOGHESL 12, presso FAVVOCATURA GENERALE DELLO
STATO, che la rappresenta & difende ope legis;

= ricorrente -

COrre

ITALIAN TRUST COMPANY SRL;
- [mara -

avverso  la sentenza n. 1171/1/2008  della COMMISSIONI
TRIBUTARIA REGIONALE della LOMBARDIA, depositata i
20/03/2018;







udita la relazione della causa svola nella camera di consiglo non
partecipata del 20/02/2020 dal Consiglere Relatore Do, RITA
RUSS0,

RILEVATO CHE
l-. La societa lalian Trust Company sl € trustee  del “trust 1217,
isdtuito dalla societi  britannica Claremont Estates Limited. Le
mmposte sulle successiont ¢ donazioni, liquidate in misura mimima,
perché caleolate su base imponibile pari a 2ero, sono state retificate
dalPammunisirazione {inanziana liquidandole in misura proporzionale.
La societh ha impugnato gl avvist di liquidazione, evidensiando che
non vl ¢ stato alecun  rrasferimenio di niccheza. 11 teorso del
contribuente € stato accolto i primo grado. Ha proposwo appello
lagenzia ¢ la CTR della Lombardia  con sentenza del 20 marzo
201% ha confcomaro la seotenza di primo grado  orenendo che
imposta proporaonale puo applicars non @i al momento Siltvo
i.:l'l'f] friist mmaA tiﬂ'l-l[? L1 li.]'.]:ir'lll.? Ttﬁiillltﬁ.l [:IHr.IIZ] IH. TI'_"H.]i:-"::-":I-L:I':iH“ﬁ l]t'"l:'
finalicd del trust e sard pol was{ento i tavore del benehiciano tinale, 1n
quanto nella specie non vi @ staro aleun mrasterimenro imponthile di
ricchessa,
20 Awverso la predena sentenea propong  rcorso per  cassasione
affidandosi a2 due modvi. Non & & costmita la socicta. Assepnaro il
procedimento alla sezione sesta, su proposta del relatore & stata fissara
Padunanza  camerale ai sensi dell’art. 380 his Cpat- notificando la
proposta e il decreto alle parn.

RITENUTO CHE
3- Con il primo motva del ncorso, la parte lamenta la violazione e
falsa applicanione di norme di dirceo, in rferimento all’are, 2 comma
47 del DL 202/2006 convertito n legge n, 286,/2006, L' Agenzia

lamenta errore della CTR nel nitenere che Uimposta su successioni e
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donazioni non wovi applicazione in caso di conferimento dei beni in
trust poiché tale atto aveebbe uwn efferto di segregazione ¢ non
traslativo. [ contro, secondo ufficio, i presupposto del tnburo
sarebbe rappresentato dalla mera creazione del vincolo e non
dall’effetro rraslanvo. Siocita Part. 6 comma 1 della L 1122016 {legge
“dopo di nol™) ove & cspressamente prevista Iesenzione dalla imposta,
per dedurre che a contrario il conferimento di beni in trust &
normalmente soggetto all'imposes sulle successiont e donasion. Con il
Et'."l.,]}”{:l‘ll I'['lil"i"-'f_l bi lﬂn]tﬂT]T"}l |:i 'i"jﬂ]lH.il':‘i‘lJ[lE []t'g]' arit. ] [ ]Ij ';.]':] D‘l.gfi 11.
371990, deducendo che 11 conferimento del beni 1o toust,
diversamente da guanto otenuro dalla CTR, comporrs un effetto
traslanivo, porendosi al  pid affermare che  al  momento  del
traslerimento non s verilica un cllewve arrechimente del beneficiano
I modvl possono csaminarsl congiuntamente ¢ sono infondat.

La CTR non ha affermato che inocaso di conferimento di beni in orasy
manca Petferto tresbative, bensi che, con riferimenio alla concrela
tatuspecic, non vi & stawn “akan froiferiwents swporihife di recherd,
punto sul quale peraltro sembre concordare anche la neorrente, che
pero lo considera iralevante w fint fiscali.

La test non pud condividersi, perché cosmtuisce una interpretasione
non orentata dal disposto dell’art. 53 Cost.

La cireostanza che con la isurwzione del trust € con latto di dotazion |
beni escano dal patdmonio del disponente, verficandosi Pefferto
traslarivo, e fiscalmente neutra;  soloo il rasferimento al beneficiario
finale cosdtuisce indice di ricchezza ¢ guindl giusdfica 1 prelievo
tributario.

La CTR =1 & quindi attenuta al principio gia affermaro da questa Coree
e al guale il Collego intende dare continuitd secondo 1l quale “Ju femwa

ai "trwsi®, Limposta sulle swccessione ¢ donazions, previsia dallari, 2, comma 47,
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def dd w262 del 2006 (cone. con meodt. dalla L n. 286 def 2006), ¢ doveta won
al moments della costitugione dellatte istitutive o di dotasione patrinonial,
Jiicalmente wentri in gnawfo meramente aftwativt degli scopi i regprepazione ed
afypasiztone del wncods, bensi in segnito alleventuale frasferimento finale del bene al
peneficiario, in guanto solo {f!.rr.n'f".fa.l".".l'.m-' cosittuisce sy effetivon indice dr nochessa al
sensi deflant. 33 Cost " (Cass. 19167/2019; Cass. 16699,/ 2019).
Non ¢ pol decisivo il riferimenio alla legge “dopo di not™ in quanta i
benchici fiscali in cssa previst rpuardano il vincolo di destinazione cx
art. 2645 wer co. ¢ nel mit 1o cul esse sia oolizzato i favore di
personc disabili- ismturo che nsperto sl trust presenm significative
differenze ¢ pertanto la fardspecic non si presia al rapionamento a
CUMITEATL,
Ne consegue il rigeno del noorso.
MNulla sulle spesc in difeun di cosulusdone della comiropurie
P.Q.M.

Rigretra il fcorso,
Cosi dectso in Roma camera di consighio del 26 febbraio 2020

IT. PRESIDENTE

Antonio Cirecn
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